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Uw kenmerk: AANSPRAKELIJKSTELLING

Uw brief van:

Mijn kenmerk: Visser cs en Visser-Vroklage/RABO
Onderwerp: Claim tegen Rabobank cs (hierna te noemen Rabo)

Geacht(e) Bestuur(en),

Cliénten (K.P.C. Visser geboren 28-05-1985, G.C.H. Visser geboren 05-01-1982 en P.J.C. Visser-
Vroklage geboren 29-07-1958 gezamenlijke “eisers”) hebben mij verzocht een dossier tegen u te
presenteren waarin u als Rabo ernstig uw zorgplicht heeft geschonden en waarbij een groot aantal
handelingen van Rabo — met inschakeling van derden — heeft geleid tot de ondergang van
Eurocommerce cs.

Met dit schrijven wordt een reeds op 24 november 2015 aangetekend schrijven naar u
geformaliseerd middels deze aansprakelijkheidsstelling ten laste van Rabo m.b.t. de handelswijze van
Rabo voor, tijdens en na het faillissement van Eurocommerce cs.

De context waarbinnen het startte

K.P.C. Visser en G.C.H. Visser jr. hadden/hebben via hun holding respectievelijk Lest Beheer BV, Siles
Beheer BV ( via Holding Silest BV) bijna 50% van de aandelen van de houdstermaatschappij
(Ferdinant Stinger Holding) van Eurocommerce cs. Dit bezit dateert van medio 2006.

De Rabo heeft (als huisbankier van Eurocommerce cs, Visser sr, G.C.H. Visser jr en K.P.C. Visser) een
actieve rol gespeeld in 2005 en 2006 bij de overdracht van de hiervoor vermelde aandelen/
certificaten van S.C. Visser naar K.P.C. Visser en G.C.H. Visser jr. Deze overdracht vond plaats in
verband met de toekomstige nalatenschap van Visser sr. (en zijn vrouw P.).C. Visser- Vroklage). De
Rabo was sinds 1971 de huisbankier van de familie Visser, hun bedrijven en zo ook Eurocommerce cs.

P.).C. Visser- Vroklage is op huwelijksvoorwaarden getrouwd met Visser sr. De trouwdatum was 10
mei 1979. Het vermogen wat Visser sr tijdens het huwelijk heeft opgebouwd, behoort voor een
gedeelte aan P.J.C. Visser- Vroklage toe.
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Samenvoeging van 2 claims en aankondiging rechtsgang

De claim die K.P.C. Visser, G.C.H. Visser jr en P.J.C. Visser- Vroklage op de Rabo hebben is feitelijk
afzonderlijk van elkaar, echter gezien het gemeenschappelijk belang zullen zij vooral eerst
gezamenlijk optrekken in de procedure die op korte termijn zal worden opgestart bij de bevoegde
rechtbank. De procedure kan door de Rabo voorkomen worden indien Rabo de hierna vermelde
claim onvoorwaardelijke erkent en overgaat tot betaling zonder korting of compensatie van deze

claim.

De inschatting van de omvang van de claim:

1.

€ 235.000.000,00 zijnde het bedrag gelijk aan het eigenvermogen van Eurocommerce cs per
31 december 2010 (jaarrekening Nijhof Groep).

€ 250.000.000,00 zijnde winstderving op het vastgoed binnen de portefeuille van
Eurocommerce cs.

€ 100.000.000,00 zijnde reputatieschade van de eisers in dit schrijven.

€ 200.000.000,00 zijnde immateriélere schade van eisers voortvloeiende uit het faillissement
van Eurocommerce cs.

De totale claim bedraagt derhalve € 785.000.000,00 rente dragend vanaf het faillissement van
Eurocommerce cs. (juli 2012).

Verder uit te werken aspecten van de claim zoals:

A.

De claim is gebaseerd op het onzorgvuldig handelen door Rabo en het volstrekt negeren van
de zorgplicht die Rabo (inmiddels is hier veel jurisprudentie over) heeft ten aanzien van
cliénten, aandeelhouders etc.

De Rabo had kennis dat Eurocommerce cs feitelijk bestuurd werd als eenmanszaak door
Visser sr. en daarom is het Rabo aan te rekenen dat zij zelfs na de kredietcrises van oktober
2008 Eurocommerce cs honderden miljoenen euro’s heeft geleend zonder Visser sr. te wijzen
op de risico’s (of aandeelhouders hierover te informeren).

Feitelijk nog ernstiger dan punt B, wat al erg genoeg is, is dat Rabo ernstig te kort geschoten
is in haar zorgplicht jegens de aandeelhouders vermeld in dit schrijven. Maar zeker ook in
haar zorgplicht jegens P.).C. Visser- Vroklage en zo is Rabo onverantwoord omgegaan/
doorgegaan met het zodanig “volstoppen” van hele grote bedragen/ leningen aan
Eurocommerce cs. dat het ten onder moest gaan aan de lasten.

Rabo had nimmer na de aanvang van de kredietcrises in oktober 2008 Eurocommerce cs op
mogen zadelen met honderden miljoenen euro’s risicokredieten (zonder de aandeelhouders
hierover te informeren en/of op de risico’s te wijzen).

Rabo heeft enkel en alleen gekeken naar haar eigenbelang en een in de kern gezond bedrijf
als Eurocommerce cs feitelijk bewust vernietigd.

Rabo had moeten weten dat door de kredietverlening Eurocommerce cs in de problemen
zou (kunnen) komen en dat de aandeelhouders ernstig geschaad zouden (kunnen) worden.
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Zelfs in oktober/ november 2011 heeft Rabo alleen naar haar eigen belang gekeken en
Eurocommerce c¢s nog extra kredieten toegezegd om een probleempand van Rabo (de
leasemaatschappij van Rabo) gelegen aan de Hazeweg te Hengelo, groot circa 17.000
vierkante meter, aan Eurocommerce cs te verkopen. Deze verkoop lijkt op pure “chantage”
(Visser sr kon en mocht niet weigeren anders zou Rabo “problemen” maken met andere
financieringen zoals o.a. kantoor Diana en Vesta) van de zijde van Rabo waarbij Rabo een
honderdprocent financiering zou verstrekken, het welk in 2011 volstrekt ongebruikelijk was
en in strijd was met de richtlijnen van de Nederlandse Bank {(en ook de AFM).

Deze zaak kent nog een opmerkelijk feit en dat is dat er geen taxatie van het pand gemaakt
mocht worden noch dat enige vorm van waardebepaling nodig was voor de 100%
financiering die verstrekt zou worden door Rabo Nederland en Rabo Apeldoorn (Rabo had de
wetenschap dat de huurder het pand wenste te verlaten en probeerde zo het
leegstandsrisico op Eurocommerce cs af te wenden).

De Rabo heeft zeker haar zorgplicht jegens de bestuurder van Eurocommerce c¢s zijnde Visser
sr. verzaakt. Visser sr werd steeds weer geconfronteerd met wisselende voorwaarden.

De Rabo kan zich niet beroepen op het feit dat de aandeelhouders zelf meer informatie bij
Rabo zouden moeten opvragen. De aandeelhouders en indieners van deze claim alsmede
P.J.C. Visser- Vroklage mochten terecht afgaan op hun vertrouwen in hun huisbankier en de
de jaarrekeningen die werden uitgebracht (en overlegd aan Rabo).

Rabo heeft onverantwoord gehandeld in strijdt met de zorgplicht maar zeker ook in strijd
met de normen en waarden jegens de indieners van deze claim toen de Rabo op 14
november 2011 feitelijk het startschot gaf voor de vernietiging respectievelijk ontmanteling
van Eurocommerce cs.

Nimmer heeft Rabo enige poging gedaan om de continuiteit van Eurocommerce cs veilig te
stellen ondanks dat dit telkens weer door Rabo werd voorgehouden (aan Visser sr en “zijn”
adviseurs). Dit had Rabo wel moeten doen uit hoofde van de zorgplicht jegens de
aandeelhouders en de morele plicht jegens de indieners van deze claim.

Rabo heeft bewust Visser sr op het verkeerde been willen zetten door een bevriende
advocaat (eind november / begin december 2011) van Rabo zijnde Mark Molhuizen van DL
Piper als “onderhandelaar” / vertegenwoordiger namens Eurocommerce cs met Rabo te
laten onderhandelen (feitelijk onderhandelde Rabo met Rabo over hoe nemen we het bedrijf
van Visser sr en de andere aandeelhouders geleidelijk over). Mark Molhuizen mocht geen
besprekingsverslagen maken van wat er met Rabo werd besproken. Het wordt nog
schrijnender wanneer Rabo aan Mark Molhuizen de opdracht geeft eind januari 2012 om de
contacten met Eurocommerce cs per direct te beéindigen.

. Nadat Mark Molhuizen zonder enig resultaat voor Eurocommerce cs en zijn aandeelhouders
zijn activiteiten moest beéindigen wilde/eiste de Rabo dat een andere bevriende advocaat
van Rabo zijnde Rinke Dulack voor Eurocommerce cs zou optreden. Ook nu weer mochten er
geen besprekingsverslagen gemaakt worden. Dulack - één van de bekendste curatoren van
Nederland - heeft Eurocommerce cs in overleg en met toestemming van Rabo naar de
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surseance begeleid. Dit zonder dat Visser sr en of aandeelhouders hiervan kennis hadden
dan wel waren geinformeerd.

Zowel Molhuizen als Dulack waren hiervoor nimmer in contact geweest met Eurocommerce
dan wel Visser sr. Wellicht wordt het tijd deze heren en anderen formeel te horen in deze
kwestie en over wie nu feitelijk hun opdrachtgever was.

Rabo heeft een “fake” rapport laten maken door een “bevriend” accountantskantoor zijnde
Ernst & Young. Dit “fake” rapport had maar één doel en dat was het afschrijven/verlagen van
waarden van vastgoed in de portefeuille van Eurocommerce cs. Uit een brief in het bezit van
de claimers blijkt dat Ernst & Young geen enkele verantwoording draagt voor de inhoud van
het rapport, dat het rapport niet gedeeld mag worden met derden en nog erger, er is met de
hand bij geschreven door één van de curatoren van Eurocommerce cs, dat de Rabo hier ken-
nis van had. En dus bewust heeft meegewerkt aan de “vernietiging” van Eurocommerce cs.

Rabo heeft kennelijk bewust de curatoren van Eurocommerce cs onder druk gezet en hen
verzocht het faillissement van Eurocommerce cs aan te vragen als mede aangifte tegen
Visser sr en Eurocommerce cs te doen onder voorwaarden dat er dan door Rabo een
boedelkrediet beschikbaar zou worden gesteld (eisers beschikken over bewijzen die overlegd
zullen worden bij de rechtbank). Rabo heeft bewust niet alleen de aangifte (medio december
2011) tegen Visser sr (als bestuurder van Eurocommerce cs) gedaan maar ook tegen
Eurocommerce ¢s om zo Eurocommerce cs in een faillissement te “duwen”.

Rabo heeft belangrijke documenten (die o0.a. ontlastend bewijs waren voor Visser sr als
bestuurder) laten verdwijnen uit de archieven van Eurocommerce cs. Dit gebeurde via de
curatoren en of door de mensen van Rabo die toegang hadden tot de archieven van
Eurocommerce cs.

Rabo heeft nadat zij controle kreeg over de Friesland Bank, de Friesland Bank mee betrokken
in een aangifte tegen Eurocommerce cs en haar bestuurder. Dit was ten onrechte gezien de
kennis die voor handen was.

Rabo heeft SNS Bank, een “stuurloos schip” (dat feitelijk vanaf april 2011 geleid werd door
Dik Wessels/ Reggenborgh) eveneens zo ver gekregen om een aangifte te doen tegen
Eurocommerce cs en haar bestuurder. Ook hier had de Rabo kennis dat er niet fraudeleus
was gehandeld door Visser sr.

Rabo heeft bewust de positie van Eurocommerce cs ondermijnt door in november/
december 2011 de verkopen van projecten van Eurocommerce cs te voorkomen. Met het
lekken van informatie naar de media door Rabo ontstond voor Eurocommerce cs een
ongewenste en onmogelijke situatie.

Rabo had slechts 30% van de financieringen van Eurocommerce cs die allen gedekt waren

door een eerste hypotheek. Er was geen enkele reden voor Rabo om te handelen zoals Rabo
dit heeft gedaan.
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V. Rabo heeft onwaarheden (gelogen) verteld aan het OM, die op basis van deze informatie een
strafzaak is gestart tegen de gehele familie Visser (Kristel, Ger jr, Patricia, en Ger sr). De
publiciteit die dit met zich mee heeft gebracht heeft gezorgd voor een totale vernietiging van
materiéle zaken en immateriéle zaken.

W. De integrale vrijspraak in de strafzaak tegen K.P.C. Visser en P.J.C. Visser- Vroklage is niet
alleen gerechtigheid maar geeft aan hoe diep Rabo is gezonken om mee te werken aan een
dergelijk strafproces.

X. Het wordt nog pijnlijker wanneer duidelijk wordt dat er volgens de strafrechters tot in ieder
geval 14 november 2011 geen enkel zicht was op een naderend faillissement van
Eurocommerce cs en dat zelfs eisers in mei 2012 nog geen enkel idee hadden dat
Eurcommerce cs failliet zou gaan.

Y. Hetis ernstig dat Rabo volgens de informatie van cliénten het OM heeft gebruikte om met
bewijsbaar grove valsheden een vernietigingsproces tegen de claimers op gang te brengen.

Z. \Visser sr, die geen partij is in deze claim, zal in zijn hoger beroep zaak aantonen dat de Rabo
in strijdt heeft gehandeld met normen en waarden en hem aangezet heeft tot het zetten van
handtekening(en) die feitelijk in opdracht van Rabo zijn gebeurd en nog erger, die geen
financiele consequenties hebben/hadden.

Ik nodig u uit om al dit bewijs aan u te mogen presenteren om zichtbaar te maken hoe de “leegroof”
via de silo constructie bedacht door vertegenwoordigers van Rabo, een “doel” op zich moet zijn
geweest van Rabo en dat nimmer het uitgangspunt is gekozen om de opbrengst te optimaliseren.

Alvorens wij deze zaak aanhangig maken bij de rechtbank stellen wij Rabo in de gelegenheid om voor
of uiterlijk op 1 mei 2018 een bedrag ter grote van € 785.000.000,00 (vermeerderd met wettelijke
rente vanaf juli 2012 zijnde het faillissement van Eurocommerce cs) over te maken op
rekeningnummer NL57INGB0663637783 t.n.v. P.J.C. Visser- Vroklage onder vermelding Claim
aandeelhouders Eurocommerce cs. Dit bedrag dient zonder korting op compensatie te worden
voldaan en geldt als financiéle kwijting.

Tevens willen eisers een schriftelijk excuus van Rabo waarin Rabo toegeeft haar “zorgplicht” te
hebben verzaakt en dat Rabo eisers onheus heeft behandeld.

De eisers kiezen als correspondentieadres het adres van ondergetekende.

Inmiddels verblijven wij,
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